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ми и «легальными марксистами» историография обога- 
тилась важными выводами. Дискуссия о «Народной во- 
ле» показала, что историки добились значительных ус- 
пехов в осмыслении ленинской концепции народниче- 
ства, ленинской характеристики либерального народни- 
чества. Можно отметить, что в литературе утвердилась 
верная оценка значения борьбы В. И. Ленина с либе- 
ральным народничеством и «легальным марксизмом», в 
которой В. И. Ленин отстоял от нападок ревизионистов 
и развил далее марксистскую теорию, дал верное обо- 
снование задач пролетариата и его партии в освободи- 
тельном движении, выдвинул идею о гегемонии проле- 
тариата в буржуазно-демократической революции. 

В течение ряда лет в литературе шла дискуссия о со- 
циальной природе оппортунизма в рабочем движении, 
возникшая в 1923 г. в связи с выходом книги В. Астрова 
«Экономисты» — предтечи меньшевиков» 57 . В книге на 
основе изучения значительного круга источников и ле- 
нинских работ выяснялась история «экономизма», его 
социальные корни, тактические и политические принци- 
пы, опровергалась меньшевистская трактовка «экономиз- 
ма», данная в работах бывшего «экономиста» Акимова. 
Оппортунистической характеристике сущности социал- 
демократии как сознательной выразительницы стихий- 
ного рабочего движения противопоставлялось основан- 
ное на ленинском понимании вопроса определение со- 
циал-демократии как соединение рабочего движения с 
социализмом, классовой борьбы пролетариата с его 
классовым сознанием 58 . Высокую оценку дал автор 
«Союзу борьбы за освобождение рабочего класса», .дея- 
тельность которого «является самой блестящей страни- 
цей в истории движения» 69 , показал роль В. И. Ленина 
в создании «Союза борьбы». 

Книга имела ряд недостатков, которые были отмече- 
ны критикой. Развернулась дискуссия по вопросу о со- 
циальной природе оппортунизма, о том, какие слои ра- 
бочего класса — отсталые или «рабочая демократия» — 
являются средой, питающей оппортунизм, какую идео- 


57 В. Астров. «Экономисты» — предтечи меньшевиков. «Эконо- 
мизм» и рабочее движение в России на пороге XX века. М„ 1923, 
изд. 2, 1924. 

58 См.: I'. Д. Алексеева. Октябрьская революция и историче- 
ская наука 1917—1923, с. 107. 

69 В. Астров. Указ, соч., изд. 1, с. 59 — 60. 
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логию — мелкобуржуазную или крупной буржуазии — не- 
сут в рабочую среду оппортунисты. Ее ход подробно 
освещен в литературе. Дискуссия показала, что среди 
историков-марксистоз не было единого мнения по воп 
росу о социальных корнях оппортунизма, его природе и 
характере, а также о его особенностях в России 50 . Это 
объяснялось слабой изученностью истории пролетарско- 
го движения, ленинских высказываний по данной пробле- 
ме. Творческая постановка крупных вопросов не подкреп- 
лялась достаточной аргументацией. В дискуссии факти- 
чески не была освещена история борьбы В. И. Ленина с 
первыми проявлениями «экономизма». На этом вопросе 
подробно останавливался П. Н. Лспешинский в начале 
30-х годов, продолжая полемику о социальной природе 
«экономизма». Тогда же А. Алексеева полемизировала с 
Астровым по вопросу о характере рабочего движения на 
рубеже двух веков и в связи с этим выясняла причины 
появления «экономизма» 61 . 

Значительно подробнее других исследователей на 
конкретном материале вопрос о ранних проявлениях 
«экономизма» и борьбе с ним В. И. Ленина исследовал 
В. Г. Сорин 62 . Известный историк партии, принимавший 
активное участие в подготовке второго издания сочине- 
ний В. И. Ленина и его биографии, он в 20— 30-е годы 
плодотворно занимался изучением начального периода 
революционной деятельности В. И. Ленина. Решая воп- 
рос о времени зарождения «экономизма», Сорин считал 
ошибочным мнение о том, что «экономизм» возник в кон- 
це 90-х годов. При этом он опирался на ленинское ука- 
» зание о том, что данное направление обрисовывалось уже 
в 1894—1895 гг., и на конкретных фактах проследил, как 
в спорах марксистов зарождалось оппортунистическое 
течение, еще не имевшее в середине 90-х годов платфор- 
мы и программных заявлений. Рассматривая борьбу ре- 
волюционных марксистов с «экономистами» как борьбу 
двух тенденций пролетарской и либеральной — по воп- 


60 См.: Г. Д. Алексеева. Указ, соч., с. 105— 1 1 1. Содержание 
дискуссии не рассматривается, так как выходит за рамки нашей 
темы. 

61 См.: Г. Д. Алексеева. Социально-экономические предпо- 
сылки «экономизма». — «Пролетарская революция», 1930, № 10; 
П. Н. Л е п е ш и н с к и й. Экономисты. М., 1930. 

63 См.: В. Г. Сорин. Начало борьбы Ленина с «экономиз- 
мом». — «Борьба классов», 1933, № 5. 
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